
ChatGPT に聞いてみた 政治家、企業のトップでも例 

政治家、企業のトップでも例はあるか 

ChatGPT: 

はい、アメリカをはじめとする国々では、政治家や企業のトップが関わる裁判がテレビ中継される

こともあります。ただし、被告の地位や事件の性質、 

裁判所の判断により、中継の有無や範囲は異なります。 

🇺🇸 アメリカでの代表的な例 

① ドナルド・トランプ元大統領の裁判（複数件） 

➤ 民事・刑事の両方で裁判中継が注目されたケースです。 

• 民事詐欺事件（ニューヨーク州） 

o 州司法長官がトランプ・オーガナイゼーションを「不正な資産評価」により訴えた。 

o 中継はカメラ限定（静止画）や音声録音のみ許可というケースが多かった。 

o ただし、トランプ氏の出廷映像や発言はメディアで広く報道され、ネットで拡散。 

• 刑事事件（不倫口止め資金問題など） 

o 2023 年の起訴時、裁判所内部の映像中継はされなかったが、法廷スケッチと音声

報道で対応。 

o 一部の裁判所では中継を求める声も強いが、「陪審への影響」を懸念して慎重。 

② エリザベス・ホームズ（Theranos 創業者） 

• 血液検査ベンチャー「Theranos」の創業者。 

• 巨額詐欺で起訴・有罪判決（2022 年）。 

• 裁判自体は中継されなかったが、連日報道陣が詰めかけ、法廷画や詳細な報道が広く流

れた。 

• Netflix や HBO などでドキュメンタリー化され、世論に影響。 

③ エンロン社の CEO（2000 年代初頭） 

• アメリカ史上最悪の企業不祥事の一つ。 

• 当時の CEO ジェフリー・スキリングや会長ケネス・レイが訴追。 

• テレビ中継は制限されたが、連邦議会での公聴会や証言はテレビ放送され、注目された。 



🇬🇧 イギリス・ヨーロッパでは？ 

• 政治家の汚職裁判などはメディア報道の対象になるが、テレビ中継は非常に限定的。 

• プライバシー保護や司法の独立を重視。 

• 例：イギリスでの元首相ボリス・ジョンソンの議会虚偽答弁疑惑に関する公聴会（中継あ

り）。 

     裁判が中継されやすい条件（政治・企業トップの場合） 

条件 内容 

公的関心の高さ 国民の税金や法律違反が関わる 

裁判所の方針 州裁判所は中継に柔軟なことが多い（例：フロリダ州） 

記録の必要性 透明性・説明責任の観点で公開性が求められる 

被告側の戦略 世論を味方につけたいケースでは中継を許可することも 

      裁判中継が果たす役割 

• 権力者に対する監視機能 

• 市民の司法理解の促進 

• メディア・SNS 時代の「公開圧力」への対応 
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